
 

Szám:                                                  

Előkészítésben közreműködött: Szabó János főépítész 

 

ELŐTERJESZTÉS 

Hatvan város településrendezési eszközeinek több részterületre vonatkozó módosítása 
véleményezési szakaszának lezárásáról 

 

Tisztelt Képviselő-testület! 
 
Hatvan város több részterületére vonatkozó, új eljárás szerinti településrendezési eszközeinek 
módosítása a 869/2015. (XII. 17.) sz. képv. test. határozat alapján kezdődött. Az előzetes 
véleménykérést követően az egyeztetési anyag elkészült, melyet minden érintett megkapott.  
Partnerségi egyeztetés az 593/2013. (IX.12.) sz. képviselő-testületi határozattal elfogadott Hatvan 
Város Partnerségi Egyeztetési Szabályzata szerint történt. Észrevétel nem érkezett. 
Az államigazgatási szervek, a megyei önkormányzat, a szomszéd települések önkormányzatai a 
leírtakkal egyetértettek. A településfejlesztési koncepcióról, az integrált településfejlesztési stratégiáról 
és a településrendezési eszközökről, valamint egyes településrendezési sajátos jogintézményekről szó-
ló 314/2012. (XI.8.) Korm. rendelet (a továbbiakban: Korm. rendelet) 39. § (2) bekezdés alapján a 
polgármester „a véleményezést követően a beérkezett véleményeket ismertetni kell a képviselő-
testülettel, amelyek elfogadásáról vagy el nem fogadásáról a képviselő-testület dönt. A vélemény, ész-
revétel el nem fogadása esetén a döntést indokolnia kell.” 
Ezúton mellékelten csatolom a véleményezési anyagra érkezett véleményeket (1. melléklet), valamint 
a Tervezői választ (2. melléklet).  
 
Kérem a Tisztelt Képviselő-testületet, hogy a fenti előterjesztést megtárgyalni, és a határozati 
javaslatot elfogadni szíveskedjen. 
 
Határozati javaslat: 
 
1. Hatvan Város Önkormányzata Képviselő-testülete elfogadja a Hatvan Város Partnerségi 

Egyeztetési Szabályzata szerinti Partnerségi egyeztetés eredményét. 
2. Hatvan Város Önkormányzata Képviselő-testülete a 896/2015. (XII. 17.) sz. képv. test. határozat 

alapján indult, Hatvan város településrendezési eszközei több részterületre vonatkozó 
módosításának véleményezési szakaszában beérkezett véleményeket, valamint a Tervezői választ 
az abba foglalt önkormányzati válaszokkal együtt elfogadja. 
 

Határid ő: azonnal és folyamatos 
Felelős: Hatvan város polgármestere a főépítész útján 
 
 
Hatvan, 2016. augusztus 15. 
 
 
 Horváth Richárd  
 polgármester 
Látta: 
 dr. Szikszai Márta 

 jegyző 
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MEGBÍZÓI ÁLLÁSPONTOT TÜKRÖZŐ TERVEZŐI VÁLASZOK 

 

HATVAN  VÁROS  TÖBB  RÉSZTERÜLETRE  SZÓLÓ  TRE‐MÓDOSÍTÁSA  TÁRGYÁBAN  ÉRKEZETT  ÁLLAMI  FŐÉPÍTÉSZI 

HATÁSKÖRBEN ELJÁRÓ HEVES MEGYEI KORMÁNYHIVATAL ÉSZREVÉTELEIRE 

 

Heves Megyei Kormányhivatal 

Építésügyi, Hatósági, Oktatási És Törvényességi Felügyeleti Főosztály, Építésügyi Osztály 

Iktatószám: HE/EEPO/130‐5/2016. 

ÉSZREVÉTEL  TERVEZŐI VÁLASZ 

„A  HÉSZ  tervezett  módosítása  ellen  kifogást  nem 

emelek.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

„A szabályozási terv tervezett módosítása ellen kifogást 

nem emelek.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

„A  szerkezeti  terv  tervezett  módosítása  ellen  kifogást 

nem emelek.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

„A  dokumentáció  tartalmazza  a  településrendezési 

eszközök  és  a  magasabb  szintű  tervek  egyezőségének 

vizsgálatát. 

A dokumentáció tartalmaz alátámasztó munkarészeket.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

 

Budapest, 2016. augusztus hó 

 

 
 
 
……………………………. 

Paksi Szilvia 

vezető településtervező 
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MEGBÍZÓI ÁLLÁSPONTOT TÜKRÖZŐ TERVEZŐI VÁLASZOK 

 

HATVAN  VÁROS  TÖBB  RÉSZTERÜLETRE  SZÓLÓ  TRE‐MÓDOSÍTÁSA  TÁRGYÁBAN  ÉRKEZETT  ÁLLAMIGAZGATÁSI 

SZERVI ÉSZREVÉTELEKRE 

 

SZAKHATÓSÁG  ÉRDEMI ÉSZREVÉTEL  TERVEZŐI VÁLASZ 

03. Borsod‐Abaúj‐Zemplén Megyei 

Kormányhivatal 

Környezetvédelmi és 

Természetvédelmi Főosztály 

Ügyiratszám: 

BO/16/11799‐2/2016. 

„A  tervezett  módosítással 

kapcsolatban környezet‐ és természet‐

védelmi  szempontból  kifogást  nem 

emelünk.” 

A Főosztály a továbbiakban környezet‐

védelmi jogszabályok betartására hívta 

fel a figyelmet. 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

 

 

 

‐  Az  anyag  az  idézett  jogszabályok 

figyelembevételével készült. 

04. Bükki Nemzeti Park Igazgatóság 

Ügyiratszám: 

I‐266/9/2016. 

„A  tervezett  módosításokkal  érintett 

1.‐12.  számú  belterületi  tervezési 

területeken  a  településszerkezeti  és 

szabályozási  terv  módosítása 

jogszabály  által  védett  természeti 

értékeket  nem  veszélyeztet,  a 

Rendelettervezet,  azon  belül  a 

biológiai  aktivitásérték  számításra 

vonatkozó 4. és 5. melléklet,  valamint 

a  Határozattervezet  ellen 

igazgatóságunk nem emel kifogást.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

05., 06. Fővárosi Katasztrófavédelmi 

Igazgatóság (területi vízvédelmi és 

vízügyi hatóság) 

Szám /előzetes/: 

35100‐5820‐1/2016.ált. 

Az Igazgatóság általános jogszabályi 

előírások betartására hívta fel a 

figyelmet. 

‐  

06a. Közép‐Duna‐völgyi Vízügyi 

Igazgatóság 

Iktatószám: 

00353‐0028/2016. 

„A  00353‐0012/2016.  iktatószámú 

levelünkben  írt  véleményünket 

továbbra  is  fenntartjuk,  kérjük  az  ott 

leírtakat  továbbra  is  figyelembe 

venni...” 

Az  Igazgatóság a továbbiakban szakági 

jogszabályok  betartására  hívta  fel  a 

figyelmet. 

‐ A leírtak figyelembevételre kerültek. 

 

 

 

 

‐  Az  anyag  az  idézett  jogszabályok 

figyelembevételével készült. 

07. Heves Megyei Katasztrófavédelmi 

Igazgatóság 

Szám: 

36000/837‐3/2016.ált. 

Az  Igazgatóság  általános  jogszabályi 

előírások  betartására  hívta  fel  a 

figyelmet. 

‐  A  településrendezési  eszközök  az 

idézett  jogszabályok  figyelembe 

vételével és betartásával készültek. 

08. Heves Megyei Kormányhivatal 

Népegészségügyi Főosztály, 

Közegészségügyi és Egészségügyi 

Igazgatási Osztály 

Iktatószám: 

HE/058/00900‐2/2016. 

„Közegészségügyi  szempontból  a 

Településrendezési  eszközök  több 

részterületre  szóló  módosítását  a 

tájékoztatási  szakaszban  kiadott 

HE/058/00427‐2/2016.  számú 

szakvéleményünkben  tett  kikötések 

betartása  mellett,  a  benyújtott 

Véleményezési  Anyag  Alátámasztó 

Munkarészek  fejezete  alapján,  annak 

megfelelően nem kifogásoljuk.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

 

 

 

 

 

 

09.Nemzeti Közlekedési Hatóság 

Útügyi, Vasúti és Hajózási Hivatal 

„Hatvan  Város  településrendezési 

eszközeinek  (TSZT,  HÉSZ)  több 

‐ Tervezői választ nem igényel. 
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Iktatószám: 

UVH/UH/585/5/2016. 

részterületre  szóló  módosításával 

kapcsolatban  észrevételt  nem  teszek, 

annak elfogadását támogatom.” 

10. Nemzeti Közlekedési Hatóság 

Légügyi Hivatal 

Iktatószám: 

FD/RR/NS/A/1856/1/2016. 

„Az  NKH  Légügyi  Hivatal…  a 

településrendezési  eszközök 

módosításához hozzájárul. 

A  Hatóság  a  további  egyeztetési 

eljárásban nem kíván részt venni.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

11. Heves Megyei Kormányhivatal, 

Műszaki Engedélyezési és 

Fogyasztóvédelmi Főosztály 

Nem érkezett vélemény.  ‐ 

12. Forster Gyula Nemzeti 

Örökségvédelmi és 

Vagyongazdálkodási Központ 

E‐mail /előzetes/: 2016. április 7. 12:58 

„A  Forster  Központ  a  tárgyi  eljárás 

további  szakaszaiban  nem 

közreműködik.” 

‐ 

13. Heves Megyei Kormányhivatal,  

Egri Járási Hivatala, 

Építésügyi és Örökségvédelmi Osztály 

Iktatószám: 

HE‐02/EOV/647‐4/2016. 

A  Hivatal  érintett  Osztálya  általános 

jogszabályi  előírások  betartására  hívta 

fel a figyelmet. 

‐  A  településrendezési  eszközök  az 

idézett  jogszabályok  figyelembe 

vételével és betartásával készültek. 

14. Heves Megyei Kormányhivatal,  

Földhivatali Főosztály 

Iktatószám: 10.122/2016. 

„A  Város  településrendezési 

eszközeinek  (TSZT,  HÉSZ)  több 

részterületére  szóló  módosításának 

tervezetét  megvizsgáltam,  s 

megállapítottam,  hogy  a  tervezési 

terület  termőföldet  is  érint  (bár  a 

véleményezési  anyag  is  megjegyzi, 

hogy  »a  kijelölésre  sor  kerülhet,  de 

művelésből  való  kivonásra  jelenleg 

nincs mód«).”  

A  Főosztály  továbbiakban  szakági 

jogszabályok  betartására  hívta  fel  a 

figyelmet. 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

‐  Az  anyag  az  idézett  jogszabályok 

figyelembevételével készült. 

15. Heves Megyei Kormányhivatal, 

Földművelésügyi és Erdőgazdálkodási 

Főosztály, Erdőfelügyeleti Osztály 

Iktatószám: 

HE/ERDO/6506‐3/2016. 

„A  módosítással  érintett  „A”  jelű 

(rajzszám:  TSZT/F)  részterületen 

ábrázolttal  szemben  a  Hatvan 

0512/24,  0512/26‐34  és  a  0512/43 

hrsz.‐ú ingatlanokon van az erdőről, az 

erdő  védelméről  és  az 

erdőgazdálkodásról  szóló  2009.  évi 

XXXVII. törvény (továbbiakban: Evt.) 6. 

§  rendelkezéseinek  megfelelő 

gazdasági rendeltetésű erdőterület.” 

‐  Az  Erdőfelügyelet  megállapítása 

helytálló.  A  terv  azonban  nem  tett 

javaslatot  a  megállapítással  ellentétes 

módosításra.  Mindössze  az  Országos 

Erdőállomány  Adattárban  erdőként 

nyilvántartott  erdőterületek  biológiai 

aktivitásérték  szinten  tartásához 

szükséges  mértékű  besorolására  tett 

javaslatot.  

Az  erdőterületek  nyilvántartási 

lehatároláshoz  igazodó,  valamint 

elsődleges  rendeltetés  szerinti  teljes 

körű  rendezése  a  településrendezési 

eszközök  felülvizsgálata  keretében 

valósítható meg. 

17. Honvédelmi Minisztérium Hatósági 

Hivatal 

Nyt. szám: 

HHI/4658‐1/2016 

„A  dokumentációban  foglaltak  a 

honvédelem  érdekeit  nem  érintik,  a 

Magyar  Honvédség  nemzeti  és 

szövetségi  védelmi  feladatai 

végrehajtása  biztosított,  ezért  az 

abban  foglaltakkal kapcsolatban külön 

‐ Tervezői választ nem igényel. 
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észrevételt nem teszek.” 

18. Heves Megyei Rendőr‐

főkapitányság, 

Rendészeti Igazgatóság, 

Közlekedésrendészeti Osztály 

Szám: 

10000/3169‐8/2015. ált. 

„A  megyei  rendőr‐főkapitányságok  az 

egyeztetetési  eljárásban 

határrendészeti  kérdésekben  adnak 

véleményt.” 

„A településrendezési  terv módosítása 

nem  érinti  a  határrendészeti 

területet.  Az  eljárás  további 

szakaszaiban nem tartom  indokoltnak 

a Heves Megyei Rendőr‐főkapitányság 

részvételét.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

19. Borsod‐Abaúj‐Zemplén Megyei 

Kormányhivatal,  

Műszaki Engedélyezési és 

Fogyasztóvédelmi Főosztály, 

Bányászati Osztály 

Ügyiratszám: 

BO/15/1144‐2‐2016. 

„Hatvan város több részterületre szóló 

településrendezési terv módosításához 

elkészített  tervdokumentációval  és  a 

környezeti értékeléssel kapcsolatban – 

bányászati  szakigazgatási  szem‐

pontból – kifogás nem merül fel.”  

‐ Tervezői választ nem igényel. 

20. Nemzeti Média‐ és Hírközlési 

Hatóság Hivatala 

Iktatószám: 

CM/21044‐2/2016. 

„A  Hatóság  megállapította,  hogy  a 

fenti  dokumentációk  tartalmazzák  a 

hírközlési  szakági  anyagot  és  azzal 

kapcsolatban  a  következő  észrevételt 

teszi. 

A  rendelettervezet  hírközlési  érdeket 

nem sért, a módosítás ellen a Hatóság 

kifogást nem emel.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

21. Országos Atomenergia Hivatal  Nem érintett.  ‐ 

22. Országos Tisztifőorvosi Hivatal  Nem érintett.  ‐ 

 

Budapest, 2016. augusztus hó 

 

 
 
 
……………………………. 

Paksi Szilvia 

vezető településtervező 
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MEGBÍZÓI ÁLLÁSPONTOT TÜKRÖZŐ TERVEZŐI VÁLASZOK 

 

HATVAN  VÁROS  TÖBB  RÉSZTERÜLETRE  SZÓLÓ  TRE‐MÓDOSÍTÁSA  TÁRGYÁBAN  ÉRKEZETT  ÖNKORMÁNYZATI 

ÉSZREVÉTELEKRE 

 

SZOMSZÉDOS TELEPÜLÉS  ÉRDEMI ÉSZREVÉTEL  TERVEZŐI VÁLASZ 

Heves Megyei Önkormányzat, 

Területfejlesztési és Területrendezési 

Osztály 

Ikt. szám: 

46‐2/2016/222 

„A  Heves  Megyei  Terület‐rendezési 

Tervnek  való  megfelelőséget  igazoló 

munkarészek  elkészültek.  A  tervezett 

módosítás  nem  ellentétes  Heves 

Megye Területrendezési Tervével. 

Hatvan Város Településszerkezeti Terv 

módosítása  megfelel  Heves  Megye 

Területrendezési  Tervének.  A 

Településszerkezeti  terv  módosítása 

ellen  Heves  Megye  Önkormányzata 

kifogást nem emel.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

Boldog Község Önkormányzata 

Szám: 772‐5/2016 

„Hatvan  Város  hatályos 

településrendezési  eszközeinek  több 

részterületét  érintő  módosítása  a 

település  érdekeit  nem  sérti,  a 

tervezett  módosítással  kapcsolatosan 

észrevételem nincs.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

Ecséd Községi Önkormányzat 

Iktatószám /előzetes/: 

884‐2/2016. 

„Ecséd  Községi  Önkormányzatnak 

nincs  olyan  terve,  mely  a  tárgyban 

megjelölt  cselekményt befolyásolná. A 

véleményezési  eljárás  további 

szakaszaiban nem kívánok részt venni.” 

‐ 

Hort Nagyközség Önkormányzata 

Szám: 1110‐6/2016. 

„Hort  Nagyközség  Önkormányzata 

Hatvan  város  több  részterületre  szóló 

TRE‐módosításával egyetért.  

A  véleményezési  eljárás  további 

szakaszaiban nem kívánunk részt venni.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

Jászfényszaru Város Önkormányzata 

Száma: 649‐4/2016.  

„Hatvan Város több részterületre szóló 

TRE‐módosításával egyetértünk. 

Az  eljárás  további  szakaszaiban  nem 

kívánunk részt venni.” 

‐ Tervezői választ nem igényel. 

Kerekharaszt Község Önkormányzata 

Iktatószám /előzetes/: 

306‐1/2016. 

„Kerekharaszt  Község  Önkormányzata 

részéről  tájékoztatom,  hogy  a  Hatvan 

Város  településrendezési  eszközeinek 

(TSZT,  HÉSZ)  több  részterületre  szóló 

módosításának  véleményezési 

eljárásában nem kíván részt venni.” 

‐ 

Lőrinci Város Önkormányzata 

Iktatószám /előzetes/: 

4029‐2/2016. 

„Önkormányzatunk  részt  kíván  venni 

az eljárás további szakaszaiban.” 

‐ 

 

Budapest, 2016. augusztus hó 

 
 
……………………………. 

Paksi Szilvia 

vezető településtervező 
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