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A Heves Varmegyei 03. szamu Orszagggi Egyéni Valasztokeruleti Valasztasi Bizottsag
Kovacs Istvan altal benyuijtott kifogas targyabarghwezta a kovetkdizhatarozatot:

A Heves Varmegyei 03. szdmu Orszéafjggi Egyeni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag
Szabo Zsolt 2026. marcius 24-én 13:30 orakor étkeze

kifogasat érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

A hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozaasaligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkilli szervezet irasblemzeti Valasztasi Bizottsagnak (1054
Budapest, Alkotmany utca 3.) cimzett, a Heves V@yae03. szamu Orszag@gsi Egyeni
Vélasztokerlleti Valasztdsi Bizottsdghoz (3000 ldafv Kossuth tér 2., e-mail:
valasztasiiroda@hatvan.hu; a tovabbiakban: OEVBjegesztett illetékmentes fellebbezést
nydjthat be. A fellebbezést ugy kell benyujtanigh@z legkésbb 2026. marcius 29-én 16:00
oraig megeérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelemnek a valasztasi eljarasrol szolo 20L3XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.)
223. 8§ (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (széldtgl

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositoji@tye ha a kulfoldon él magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkéz valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoa
szemeélyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusa&zémat, vagy jelél szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartatel-gzamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benyugkjatairasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak elekkus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

A fellebbezésben 0 tények és bizonyitékok is felratok.

Indokolas
l.

Szabo Zsolt papir alapu kérelme 2026. marcius 24380 6rakor meghatalmazott utjan
kerilt benyujtasra az OEVB-hez.

A beadvanyozé levelében az alabbiakat adta el

Beadvanyozé 2026. marcius 23. napjan a Facebooklnaizasa hirfolyamaban egy
bejegyzést talalt. A bejegyzést dr. Juhasz Arorisaal Part képviséljeloltje tette kozzé az
oldalan 2026. marcius 9. napjan. A bejegyzés akagicsolatban szlletett, hogy az
Uzemanyagok aranak drasztikus emelkedése vart@abassag &olajvezeték meghibasodasa
€s az irani haboru kitorése miatt. A jelolt bejeggeben kifejezi és sugallja, hogy a
kormanyzat azon intézkedése, mellyel hatésagi dliatlmaz az lUzemanyagar emelkedés
megfékezésére alkalmatlan. A bejegyzésében a l&metdvashatd: ,Szokas szerint nem
adocsokkentéssel megy a kormany az elszabaduldaiem arak utan. Mar csak 34 nap van
hatra a feléls kormanyzas megkezdéseéig.”



Ezzel szemben 2026. marcius 9-én tobb sajtoorgdamnbegjelent a hir: az aznapi
korméanyulésen a kormanyzat dontétt a hatosagiveedseesdil. (pl. portfolio.hu, hvg.hu)
Magyar Kozlony: 56/2026. (Ill. 9.) Korm. rendelet memzetkdzi energiabizottsagi
valsaghelyzetre tekintettel a magyarorszagi Uzeageliatds védelmék.

Masnap 2026. marcius 10. napjan Nagy Marton nerazdegagi miniszter Facebook oldalan
kozzétette, hogy az @6 napi kormanyrendelet l1ényege, hogy a hatésagilkanaazasa
mellett az Gzemanyagok araba beépitett jovedéeki adé nééregk EU-s minimalis szintre
csOkkentettéek.

Lathat6 tehat, hogy a Kormany két intézkedést horglyrészél a jovedéki adé meértékét a
minimalisra csokkentette, masrészt hatosagi ar Zsmgsével maximalta az egyes
Uzemanyagok arét.

A beadvanyozo allithsa szerint a kifogasolt bejégya kifogas keltezésének napjan, azaz
2026. marcius 23-an még fenn van a jeldlt Facelwdadian, tehat folyamatosan fennallé, an.
allapotszef tevékenységnek misil. Ebben az esetben kifogast a sérelmezett teység
fenndllasanak teljes étartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslatidnel kezdete ebben
az esetben nem a sérelmezett tevékenységs kiedgontja, hanem az az utolsésémbnt,
amikor a sérelmezett allapot még fennall (Ve. 292)). Ekként kifogasat allitasa szerint a
torvényes hatérith belll nydjtotta be.

A beadvanyozo6 szerint dr. Juhasz Aron, a Tisza Ryhrantartasba vett képvisgloltje
politikai reklamnak/politikai hirdetésnek néisils bejegyzésével valotlanul allitotta, hogy a
kormany nem csOkkentette az adot, ezzel a valasig@mkat befolyasolni kivanta azzal,
hogy a jelenlegi kormanyzat nem tesz meg mindeandelkezésre allé intézkedést a kritikus
helyzetben a vallalkozasok és a lakossag Uzemargsiglasanak megkoénnyitésére. Mivel ez
valasztasi kampanyidzakban térténik, a bejegyzés sugallja, hogy anlede kormanyzat
alkalmatlan az elszabadul6 arak megfékezésére, @@tolg illetve a jeléb szervezetének
logdja feltiintetése azt sugallfék tudjak mi a legmegfelébb megoldas.

Ez a fajta sugalmazas ellentétes a rendeltetésgrgyyakorlas kévetelményeivel.

A beadvanyoz6 az altalaseldottak alapjan kérte, hogy a Bizottsag a Ve. 81@) a.) pontja
alapjan allapitsa meg a jogseértés tényét, esdagiwzve a 218. 8 (2) b.) pontja alapjan tiltsa
el a jogellenesen kampanyol6 jelbltet e tevékenység

Szabd Zsolt beadvanyaban leirta, hogy bizonyitékétktronikus Gton csatolja a dr. Juhasz
Aron jeldlt Facebook oldalan elhelyezett bejegyzéstabba csatolja kivonatosan a portfolio
és a HVG cikkeket és elérési linkjeiket.

A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra médyjogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (abbimkban egyutt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kodzponti névjegyzékben széremlasztopolgar, jeldlt, jeldl szervezet,
tovabba az Ugyben érintett természetes és jogi &yenogi szemelyiség nélkili szervezet
nyujthat be.

A Ve. 297. §8 (1) bekezdés b) pontja alapjan az aggyilési egyeni véalasztdkeruleti
valasztasi bizottsag dont minden olyan kifogasraimely kifejezetten az egyéni
valasztokeruleti valasztashoz kapcsolodik.



Szab6 Zsolt beadvanydban Heves varmegye 03. szésmnéggyilési egyéni valasztokerilet
képvisebjeldltiének Facebook oldalan elhelyezett bejegykiésgasolja.

Az OEVB megaéllapitotta, hogy a beadvanyt a Ve. Z)8.alapjan kifogasként kell kezelni és
hatéskorrel rendelkezik annak elbiralasara.

A Ve. 212. § (2) bekezdése szerint a kifogasndkltaaznia kell:

a) a jogszabalysértés megjeloléset,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

c) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimeét (szejdis|

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositojdtvie ha a kilféldon éL magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkéz valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonoaitda
személyazonossagat igazold hatésagi igazolvanydmasat és szamat, vagy jeél@dzervezet
vagy mas szervezet esetében a birdésagi nyilvasiart&ételi szamat vagy térzskonyvi
szamét, valamint

e) papir alapu kérelem esetén a kifogas benyug&jafairasat.

Az OEVB megallapitotta, hogy Szab6 Zsolt beadvéaiaytalmazza Ve. 212. § (2) bekezdés
a)-e) szerinti kotelgztartalmi elemeket.

Az OEVB megvizsgalta a csatolt bizonyitékokat ésgaflapitotta, hogy a beadvanyban
foglaltaktél eltééen a kérelmez nem csatolta elektronikus Gton a dr. Juhasz AmceBook
oldalan elhelyezett bejegyzést. Csatolt ugyanakigrképfelvételt a bejegyzésnyomtatott
formaban. A kép alapjan megallapithatd, hogy vékret mobiltelefonnal készitett
képernyfotordl van sz, melyen lathaté a sérelmezett Famelbejegyzés, lathatd, hogy dr.
Juhasz Aron bejegyzésévan szo, lathatd, hogy ez a bejegyzés marciusapjan kerdilt
kozzétételre, de az nem allapithatd meg, hogy arkéfifotd pontosan melyik napon késziilt,
csak az ora, perc van feltintetve a képen.

Mindezek alapjan nem allapithaté meg, hogy a V8. 80(2) bekezdés alapjan folyamatosan
fennallo tevékenységdrvan szo0, igy a jogorvoslati hatésittezdeteként sem allapithaté meg
az az utolso iépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.

A Ve. 43. § (1) bekezdése alapjan a valasztasittsap a rendelkezésére alldé bizonyitékok
alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz szikségeslitisty Tehat az OEVB kizardlag a
beadvanyozé Aaltal csatolt bizonyitékokat vizsgd@dhategyéb bizonyitasi eljarast nem
folytathat le.

A beadvanyozo altal csatolt fényképraz allapithatd meg, hogy a sérelmezett bejegyzés
marcius 9. napjan megtalalhatd volt a jelélt Fackbwmldalan, ezért a sérelmezett
jogszabalysértés dgpontja a rendelkezésre alld bizonyitekok alapja62narcius 9.

A Ve. 209. 8 (1) bekezdése alapjan a kifogast ugy enyujtani, hogy az legkésb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetdsstamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel readelkalasztasi bizottsaghoz.

A beadvanyoz¢ altal kifogasolt cselekmény a reregdkre allé bizonyitékok alapjan 2026.
marcius 9. napjan tortént, a beadvany 2026. mar2dusnapjan érkezett, ezért az OEVB
megallapitotta, hogy az nem kerilt hatébidn benyujtasra, azaz elkésett.

A Ve. 215. § b) pontja alapjéankifogast érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitéua elkésett.

Fenti jogszabalyhelyek alapjan az OEVB a rendélkézzben foglaltak szerint dontott.



A hatarozat a Ve. 208. §-an, 209. § (1) és (2) beésén, 212. §-an, 215. § b) pontjan, 221. §
(1) bekezdésén, 223-225. §-ain és 297. § (1) bésekyl pontjan alapul, az illetékrszolo
tajékoztatas az illetékakr szolé 1990. évi XCIIl. torvény 28. § (1) bekezéldsés a 2.
melléklet XIIl. pontjanak 8. alpontjan alapul.

Hatvan, 2026. marcius 26.
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